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Krajskému soudu v Hradci Kralové

HOIRY T oo K(:

Zalobce: Mgr. Stanislav Péni¢ka, bytem v Semilech, 28. fijna 32, PSC 513 01

zastoupeny obecnym zmocnéncem: Mgr. LukaSem Turaiem, bytem v Ceské Lipg,
Vladimirské 2537, PSC 470 06,

Zalovany: Mgr. Jan Farsky, bytem v Semilech, Nouzov 287, PSC 513 01

o ochranu osobnosti

L

V regionalni ptiloze deniku Mlada Fronta DNES pro Liberecky kraj byl dne 30.10.2006
uvefejnén &lanek snazvem ,,Odvracend strana Stavby roku v Semilech®. V tomto ¢lanku
7alovany jakoZto jeho autor vyjadiuje své minéni o dopadech nedévno dokongené
rekonstrukce budovy, v niZ se nyni nachézi nové sidlo Méstského tfadu Semily, na rozpocet

( finanéni situaci ) téhoZ mésta. Clanek viak obsahuje také tvrzeni, Ze Zalobce v dobg, kdy
vykonéval funkci mistostarosty Semil, dal a nesplnil zaruku doplatit ze svych prostfedki
astku, o niz budou néklady na uvedenou rekonstrukei prevySovat ¢astku 27,1 milionu korun,

s tim, Ze pfesun méstskych tfednikl do nového sidla si nakonec Vyzadal vice nez 60 miliont
K&.

diikaz: - vytisk regiondlni piflohy Mladé fronty DNES pro Liberecky kraj ze dne 30.10.2006

II.

Vys$e uvedené tvrzeni Zalovaného o nesplnéni popsané zaruky Zalobcem je nepravdivé, a to
ztoho diivodu, ¥e takova zaruka nebyla nikdy déna. Zalobce totiz sice v minulosti pfi
projednévéni pfedmé&tné investice v Radé Mésta Semily nabizel, Ze je ochoten se v uvadénem
smyslu pravné zavaznym zptisobem ( ve form& notafského zépisu ) zarudit, ale tato nabidka
nebyla akceptovéana, a k jejimu poskytnuti proto nedoslo. Ve skuteCnosti zde tedy neni
v ptedmétném &lanku popsany Zalobelv zévazek ( zejména pravni ale ani moralni ), ktery by
mohl byt splnén ¢i poruSen.

Navic Zalovany zmiiiované obvinéni z nesplnéni daného slibu demagogicky zesilil tim, Ze
v pfedmétném ¢Elanku dal do souvislosti ¢astku 27,1 milionu korun, k niZ se méla vztahovat
popisované zaruka, s &astkou 60 miliont K&, kterou si v souhrnu vyZadal pfesun Méstského
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ufadu Semily do nyné&j$iho sidla v budové zakoupené meéstem od spolecnosti VISTA
SEMILY spol. sr.o.. To miZe vyvolat klamnou pfedstavu, ze ndklady na pfestavbu
predmétné budovy &inily vice neZ dvojnasobek &astky, za jejiZ nepiekroCeni se Zalobce mél
podle Zalovaného zarudit, a Ze Zalobctv dluh vii¢i méstu tak ¢ini vice nez 30 milionti korun.
Vys&i z obou Zalovanym uvedenych &astek pfitom ve skuteénosti zahrnuje veSkeré néaklady
akce v&etné ndklad na zakoupeni pozemku, stavby a vybaveni ufadu a na upravu okoli,
zatimco Zalobce pii nabidce zaruky hovofil pouze o cené samotnych stavebnich praci na
rekonstrukeci objektu. Koneénd cena samotnych stavebnich praci pfi rekonstrukei budovy
¢inila jen piiblizng 36 miliond korun. Vyznamné je také to, Ze Zalobce uinil zmiflovanou
nabidku zaruky ve fazi vybé&rového fizeni na dodavatele stavebni dokumentace a pfekroceni
piivodné piedpokladané ceny rekonstrukce bylo zvalné ¢&asti zplisobeno dodatecnym
roz§ifenim piestavby nad pivodné zamysleny rozsah.

diikaz: - zapisy z jednani Rady mésta Semily konanych ve dnech 8.9.2003 a 29.9.2003
- zapis z jednani Zastupitelstva Mésta Semily konaného dne 15.9.2005
(‘tyto listiny necht’ si soud vyzada od Mésta Semily )

I11.

Obvinéni znesplnéni tak vyznamného slibu, o jakém je fe¢ v pfedmétném clanku,
bezpochyby nezanedbatelnym zptisobem poskozuje Zalobcovu obcanskou Eest, a to zv1asts
s ohledem na to, Ze Zalobce je ve svém bydlisti a jeho Sirokém okoli osobou vSeobecné
zndmou a e Mladd Fronta DNES pat# k nejétendj§im listim v zemi. Zalovany si piitom
nepravdivosti svych difamujicich tvrzeni musel byt védom, nebot’ v dobé&, k niZ se vztahuji
popisované udalosti, byl ¢lenem Zastupitelstva Mé&sta Semily a o celé véci tak byl podrobné
informovan.

IV.

Pasivni legitimaci Zalovaného ve sporu dovozuje Zalobce z toho, Ze Zalovany neni ¢lenem
redakce Mladé fronty DNES ( pfedmétny élanek byl pouze jednordzovym piispévkem ), a
odpovidd tak podle Zalobcova minéni i judikatury v obdobnych vécech za zédsah do
osobnostnich prav zptisobeny obsahem tohoto ¢lanku vedle vydavatele zmiilovaného listu.

V.

Zalobcem byl u¢inén pokus o dosaZeni zadostiuginéni za pfedmétné obvinéni mimosoudni
cestou. Konkrétné Zalobce zaslal Zalovanému dopis, v némz jej vyzval k pisemné omluve za
popisované nepravdiveé naféeni. Zalovany na tuto vyzvu reagoval dopisem, v ném¥ dal najevo,
7e na vech tvrzenich obsaZenych v pfedmétném Elanku trva a omluvit se Zalobei nehodla.

( dlikaz: oba uvedené dopisy ). Zalobce proto navrhuje, aby soud vydal rozsudek v tomto
znéni:

Zalovany je povinen do tii dni od privni moci tohoto rozsudku zaslat zalobei dopis
obsahujici tuto pisemnou omluvu: ,,Omlouvam se Vam za to, Ze jsem Vis ve svém
¢lanku ,,Odvracend strana stavby roku v Semilech®, uvefejnéném dne 30.10.2006
v regionalni p¥iloze deniku Mlada fronta DNES pro Liberecky kraj, nepravdivé obvinil
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z nedodrZeni slibu, kdyZ jsem napsal, Ze jste dal a poté nedodrzel zaruku doplatit ze
svych finanénich prostiredka ¢astku, o niz naklady na nedavno dokoncenou prestavbu
budovy nynéjiiho sidla Méstského wradu Semily prevysi 27,1 milionu K¢, s tim, Ze
skute¢na vySe téchto nikladi ¢ini 60 miliona K¢. Uznidvam, Ze popsana zaruka nebyla
z Va$i strany nikdy ddna, a nemohla tak byt poruSena, a Ze prestavba uvedeného
stavebniho objektu si vyzadala méné nez 37 miliona K¢.

V Ceské Lipé dne 23. prosince 2006

———

za 7alobce Mgr. Luka$ Turai,
zmocnénec
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